Семинар 3. 

Семиотическое (коммуникативное) действие и факторы его биологического (психофизического) детерминирования
Часть 1

00:00:01 Тема, представление гостей и участников

00:01:53 Введение. Обзор предыдущих семинаров 

00:02:30 О первом семинаре. Соотношение коммуникативного действия и акта сознания
00:07:02 О втором семинаре. Соотношение смысла и вербальной формы. Понимание многофакторного коммуникативного воздействия 
00:07:16 Невозможность понимания вербальной формы. Коммуникативное смыслообразование. Необходимость изменения лингвистического объекта 
00:09:41 Сознательная деятельность 

00:13:01 Обсуждение языковой структуры «Это я». Отсутствие смыслообразования в языковом высказывании «Это я». Смыслообразование в многофакторном коммуникативном действии с вовлечением вербального клише «Это я» 

00:18:37 Индивидуальное сознание, производящее воздействие: когнитивный акт не есть вербальный акт, язык понимать невозможно, но нельзя абстрагироваться от индивидуального когнитивного процесса при интерпретации смыслообразования в коммуникативном действии
00:19:15 Сегодня есть шанс «атаковать» сознание с позиций биологии  

00:20:18 Противопоставление естественных и точных наук наукам гуманитарным: факторы детерминирования VS свобода когнитивных процедур
00:25:15 Странный эксперимент Б. Либета, якобы демонстрирующий психофизический детерминизм сознания 

00:36:34 От эксперимента Либета к деятельности сознания  

00:37:30 Неопределенность понятия «сознание» 

00:38:25 Межглазовое соперничество (binocular rivalry) – пример деятельности сознания. Мозг выбирает актуальный стимул 

00:41:26 Выбор актуального стимула у рыбы. Выбор разных интерпретаций объектов
00:42:38 Подвешено ли сознание на каком-то стимуле? 

00:42:05 Сознание выбирает стимулы и дает их интерпретации 

00:44:15 Сознание выбирает из бессознательного, контролирует то, что должно быть совершено в следующий момент 

00:45:20 Фактов, принимаемых к рассуждению о сознании, гораздо больше, чем эксперимент Б. Либета. Конфликта между сознанием и подсознательным нет
00:46:33 В каких терминах о деятельности сознания рассуждать? 

00:47:43 Попытка возвращения к эксперименту «Удар локтем» 

00:47:50 Сомнение в том, что когнитивный процесс совершается без вербального компонента 

00:49:32 Попытка эксперимента «Удар локтем» 

00:54:05 Выяснение целей и задач эксперимента. Что в результате можно было бы установить?
00:54:20 «Мы утверждаем, что вербализация не отделима от того, что человек понял» 

00:54:26 «Для того, чтобы понять увиденное, нужно себе об этом сказать?» 

00:54:42 «Мыслительные процессы автоматизированы». «Они мыслительные, но они автоматизированные». «Это опыт работы психологов за последние сто лет». «Есть много ситуаций, где язык не нужен, но в других ситуациях без языка никуда»
00:55:52 Как соотносится эксперимент с той ситуацией, когда человек, говоря, подбирает слова? 
00:56:15 Семиотическое (воз)действие (с вовлечением слов) запаздывает по отношению к мыслительному процессу (принятию решения о воздействии). Ситуация подбора слов – очевидный пример невербальности когнитивных процедур: можно помнить человека, но забыть, как его зовут. Образ есть, а вербального клише нет. Горение на иностранном языке, который не в совершенстве знаком: знаем, что хотим сказать, но клише нет. То же – с любыми словами.
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